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�po ШП:\10ВУ v зіпкритті =",ОНСПlТvuїЙного провапження 

у справі за конституційним зверненням товариства з обмеженою 

відповідальністю "П'ять континентів К" щодо офіційного 

тлумачення положення пункту 5 частини першої статті 80 
Господарського процесуального кодексу України 

:VI. К и ї  в 
23 січня 2014 року 
N28-y12014 

Конституційний Суд України у складі суддів: 

Овчаренка В' ячеслава Андрійовича - головуючого, 
Бауліна Юрія Васильовича, 
Бринцева Василя Дмитровича. 
Вдовіченка Сергія Леонідовича, 
Головіна Анатолія Сергійовича, 
Гультая Михайла Мирославовича, 
Касмініна Олександра Володимировича, 
Литвинова Олександра Миколайовича, 
Маркуш Марії Андріївни, 
Пасенюка Олександра Михайловича, 
Стецюка Петра Богдановича. 
Тупиuького Олександра Миколайовича. 
Шаптали Наталі Костянтинівни, 
Шишкіна Віктора Івановича - доповідача. 

Справа N2 2-8/20l4 

розглянув на засіданні питання про В1дкриття конституційного 

провадження у справі за конституuійним зверненням товариства з об�lеженою 

ві.Jпові .. :raльністю .. П' ять континенТІВ К" шодо офіuійного Г .. 1У\-Іачення 

ПО.lОіКення пункту :5 частини першої статті 80 Госпо.:rарського процесуаJ1ЬНОГО 

кодексу у країни (далі - Кодекс ) . 



Заслухавши СУДДЮ-ДОПОВІдача Шишкіна В. І. та .10СЛlДИВШИ чатершли 

\.:прави, Конституційний Суд України 

уст а н о 8 И 8: 

(далі 

і. ТUНC:lри�тво З Оt)меженою ВІДПОВІДалЬНІстю "ll'ять континенТ1В К" 

Товариство) звернулося до Конституційного Суду України 

з клопотанням дати офіційне тлумачення положення пункту 5 частини першої 

\.:татті 80 Кодексу, згідно '3 яким господарський суд: припиняє провадження 

у справі, якщо сторони уклали угоду про передачу даного спору на вирішення 

третейського суду. 

Свою вимогу автор клопотання аргументує тим, що господарсьКІ суди, 

'застосовуючи вказане положення Кодексу, в одних випадках припиняють 

провадження у справі, а в інших - відмовляють у його припиненНІ. 

На підтвердження доводів наведено відповідні судові рішення. 

У конституційному 1верненні Товариство зазначає, що така судова 

11рактика позбавляє його права на судовий захист, що включає в себе не лише 

ініціювання провадження, а й можливість розгляду спору судом, яку не можна 
. ,  . 

реалІзувати у раЗl припинення провадження у спраВl. 

Конституційний Суд України, ВИРІШУЮЧИ питання щодо ВІДкриття 

ї,;:онституційного провадження у справі у 1В � язку З прийняттям дРУГОЮ колегією 

суддів Конституційного Суду України Ухвали від 15 січня 201� року про 

З1д:\lОву У 
, . 

ВlдКРИТТl конституційного провадження у uій спраВІ 'ЗГ1.JНО 

�l статтею �5 'Закону України .. Про Конституційний Cy� України". 

ЗИХО.JИТЬ '3 такого. 

8і.Jповідно .10 Закону України .. Про Конституційний Суд України" 

\' конституціЙНО\'IУ 'зверненні \Іає ОУТІІ 'зазначено ті rrО:ЮіКення КО!lСППУl1ії 

України :100 законів України. які потребують ГЛУШlчеНI!Я. а Г:1КОіК lIaBe.:.rellO 

,)()грунтування lІеООХІ.::ІНОСТ1 в 1:< офіuіЙНОі\IУ Г.l\'\шченНl (П] НКП! 3, -t 
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частини другої статті 42). Ці вимоги обумовлюють визначення предмета 

офіційного тлумачення. 

Конституційний Суд України неодноразово наголошував, що 

невизначеність предмета тлумачення унеможливлює здійснення офіційної 

інтерпретації положень Конституції та законів України (ухвали від 3 листопада 

2011 року N2 55-y/2011, від 20 лютого 2013 року N2 6-у/2013 , від 26 листопада 

1013 pOKy,N"Q 57-у/2013). 

Звертаючись з клопотанням дати офіційне тлумачення положення 

пункту 5 частини першої статті 80 Кодексу, Товариство обмежилося лише його 

цитуванням, не конкретизувавши предмета тлумачення, тобто не вказало у 

конституційному зверненні, що саме у змісті зазначеної норми є незрозумілим і 

потребує роз'яснення з метою забезпечення реалізації конституційного права 

на судовий захист. 

Отже, конституційне звернення не відповідає вимогам вказаних положень 

статті 42 Закону України "Про Конституційний Суд України", що є підставою 

для відмови у відкритті конституційного провадження у спраВІ ЗГІдно 

з пунктом 2 статті 45 цього закону. 

Враховуючи викладене та керуючись статтею 153 Конституції України, 

статтями 42, 45, 50 Закону України "Про Конституційний Суд України", 

Конституційний Суд України 

у х в а л и в: 

1. Відмовити у відкритті конституційного провадження у спраВІ 

-за конституційним зверненням товариства з обмеженою відповідальністю 

.,П'ять континентів К" щодо офіційного тлу�taчення положення пункту 5 

частини першої статті 80 Господарського процесуального кодексу України 

на підставі пункту 2 статті 45 Закону України "Про Конституційний Суд 

• , . .!1' '' ' ,І' " .11 .14,11 14'\0 
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України" - невідповідність конституційного звернення вимогам, передбаченим 

Конституцією України, Законом України "Про Конституційний Суд України". 

2. Ухвала Конституційного Суду України є остаточною. 

ТИТУЦІЙНИЙ СУД УКРАЇНИ 


