
До Конституційного Сус)у Украlни 

ОІОЗЗ, Унраlна,м.Киrв, вул. Жилянсь1«1, 14 
. . 
Аt1етісян11 АрМана Аль6ЄDто•и'lа. 

ЩіІОО офіційного тлуміІrиння ст.ст.. 1, 4 (ч.ч.1, 4) Занону України "Про оцінку 
МІІіlна ltl(I професійну оціночну оіяльнkт•, УкрІlЇНl", ст.ст..1,З Занону Украlни "Про 

судоg е,нспертизу", cmcm.SJ, 59 Цивlльноzо процеqпльноzо юЮенсу Украlни, 

КОІfСТИТУЦІЙВЕ ЗВЕРНЕніІя. 

1.. ·flшгнІUІМ районноzо суду м. t1lд • у сприі за 
nDЗНOМmO"J'Ucm6il з обмеженою 1lдпоdдальнlстю іЮ мец 
приtІtІІІШоzо акціонерноzо товарисnш1 ,,Акц/онерІ(а cmptІXDвa · №Мnанlя · 

,про 8ідшНDдуt1анНJІ ШКDди, заподіяноr внаслідок ДТП, позови.і 
вимоги позивача задоволено. 

Ухвалами: АnеІUІційноzо суду м. ttiд . • Вищоzо спєціалЬо1аноzо 
суду Украіни з poЗZIUfiJy цwlльних і иримu1альнш: спри від 
зазнаvене суіЮи рішення залишено 6ез змін. 

2. Позивач у позовній зuві, а суди у судових 'рішеннях. у частині докаЗуваиня 
розмір wуодИ. спричииеноі пошкодженням транспорrноrо засобу (автоr-tобіля) пfд час 
ДТП, посилалися на звіт, виконаниn особою, яка не є аестованим судовиМ експертом, а є 
суб'єкrом оціночної діяльності. Під час проваджеННJl по справі сторона відповідача у 
запереченнях НІ' позов посипаnася на зазначені вшце норми Законів Украіни "Про судову 
експертизу", "Р.ро оцінку майна та професійну оціночну діяльність в Украіни", ЦПК 
Украіни. 

· 

3. У судових рішеннях у �имінапьиому провадженні ·щодо , у част 
• . . 1 • • ' • 

ИН1 цившьноrо позову, склалася аналопчна ситуаwя: цившьиим позивачем у Ч8С1ЮІІ 

розміру ш�ди, завданої поІШФдженням транспорrноrо засобу (моrоцикла) Т8ІСDЖ надано 
звіт, виІ<DнаниІі суб'єкrом оціночної діяльності. Відповідно до судових рішень у 
зазначеній справі. судами цей доказ визнано недопустимим, � отриманий із порушенням 
вимог І.J&l(QaY/ оскільки -рdзмір DJЮ)ДИ вюначений неналежною особою, тобто із 
порушеННJІм вимог Закону УкраіІПІ "Про судову ексnерmзу", ст.SЗ ЦПК України. 

4. Як видно- з листа 38Сl)'ПННІС8 Мінісtра ЮСТ11Ц1Ї України від 
., тuу ж позицію щодо оцінювачів поділяє й Мінюст України, зазиачаюси 

окрім тоrо, що кваліфіющія оціюовачів є недостатньою дnя проведення такоrо роду 
доспіджсю.. (І це дійсно так, оскільки дnя вюнаЧёния розміру ШІСОди необхідно 
встановити о'бсяг необхідноrо ремоН1)', що можливо лише при наявності спеціаяьних 
знань у галузі конструкції та технічноrо стану транспортних засобіS, технологій їх 
ремонту, тощо; оціюовачі таких знань не маюrь. і nporpaмa їх підrотовІОІ не передбачає іх 
оrримання.) 1 

S. СлЩ. зазначити, що Пленум Верховноrо Суду України у своїІt Постанові від 
ЗО.05.1997р. "Про 'судові експертизи в цивільних і кримінальних справах" за'Значив (П.18), 
що будь-вий Ї!іwий докумеІП не �оже буrи заміною вис"овк)t саме судової експертизи, у 
разі наявності Сумнівів щодо 11ИТ8kь, які потребуюrь спеціальних знань. 

�. 'За таких умов слід вважаrи, що існує неоднозначне застосування норм права 
судами та іНшими державними органами. 

7. Вважаю. що дача висновків з mпавь, що потребують спеціальних знань, 
особами, які fle є судовими ekenepraмн, пор)rшують права ущЇсників процесу. Зокрема, по 
зазначеній справі було порушено мої права, оскільки позов до мене задоволено, по суті, 
керуючись доказ� ·пі є недопустимими. 

8. Щодо дохумевту, пий підтверджує розмір ІПЮ)ДІІ та може бути доказом 
по справі, щодо юридичяої його cyri та оцінки як доІСаЗу, слід зазначити таке. 
Деякі ф�ці вважаюrь, що такий документ моЖе бути ввдавий як Сvдовим 



. . 
експертом, Який здійсвює·tвою діяльність у відповідиосТі до Закову України ,,Про 
судову експертизу", так і оцінювачем, Я1СИЙ працює на підставі Закову України 
,,Про оцінку майва, майнових прав та професійну оціночну діяльність в Україяі" 
(надалі ЗШ<Он ,,Про оціюсу .. . ") . Як видно, ці дві юпеrорії фахівців працюють на 
різвнх правових засадах, і саме цим, а Т8І<ЩJ( професійною піцrоrовкою, 
визиачаєrьс.я mло їх повноважень. Отже, розrлявемо обсяг їх повноважеJІЬ та 
професійні функції з точки зору З8КОНодавства, яке регуmоє їх діяльtrіm. · 

Передусім знайдемо визначення. тих сфер, до яких застосовується це 
· законодавство і у яких, віцповідно, можуrь працюваrи як судові експерти, так і 

оцінювачі. :. 
Ст" І Заїсону "Про судову експертизу'' дає таке визначення: 

Судова'експер'l'иза -' це дослідження експертом на основі 
сnеці,аль'Них знань матеріальних об' є1етів, явищ і процесів, які 
містять 'інформацію npo обставини справи, що перебуває у 
провадженні орrанів дізнан�я, дос�дового та судового слідст��· 

І L" 
Що J&ЖJІИВО: це формулю:ваиия дає можливість вважаrи, що судова 

експертиза може проводитися практично з будь-яких питань, що потребують 
спеціальних звань, без обмеження галузі та поставлених перед експерrом питань. 

А що таке оцінка майна та майнових прав? Звернемось до ч.1 ст.З Зuону 
,п . " 

'• . 
' ро оцuпсу:·· : 

Оцінка майна, майнових прав (далі - оцінка майна)·- це процес 
визначення �х вартості на дату оцінки за процедурою, встановленою 
нормативно-�равовими актами, зазначеними в статті 9 цьоrо Закону 
(да.пі - нормативно-правові акти з оцінки майна), і є результатом 

практично! дія'льності суб'єкта оціночно! діяльності. 
-> 

ОчевидНо, що оцінка майва чи майнових прав має набалrrо більш вузьку 
сферу.засТосувания, і поставлене перед нею може буrи лише одне питаияя: про 
варrість відповідНоrо об' єюу. Постановка перед оцінювачем будь-яких інших 
питань буде ��одити за.м�жі -визиаченвЯ ЗШ<Оном самого повятrя оцішаі майна. 

Ст .. І Заmну ,,Про оцінку ... " визначає сферу застосуваивя цього ЗШ<Ову: 

Положення цьоrо закону поширюються на правовідносини, які 
вини1еають у процесі здійснення оцінки майна, майнових прав, що 
належать фізичним та юридичним особам Укра.їни на територі! України 
та за І! межами, а також фізичним та юридичним особам інших держа.в 
на територіІ Украlни та за 11 межа.ми, якщо уrода уклаДаєтЬся 
відповідно до законодавства УкраІни, використання результатів 
оцінки та здійснення професійно! оціночно! діяльності в УкраІні. 

Знов-таки,. бачимо, що ця сфера розповсюджується виюпочно на оцінку, 
тобто, як ми бачили, на вирішеияя питання про варrість об'єкта праВа власності 
або і,вших прав. ·: 

Ч.1 ст.4 Закову передбачає: 

Професійна оціночна діяльність (далі - оціночна діяльність) 
діяльніст� рцінювачі_в"та суб' єктів оціночноl діяльності, визнаних 
таКИМЙ відповідно до положень цього закону, яка полягає в 
організаційному, методичному та практичному забезпеченні 
проведення оцінки майна, розгляді та підготовці висновків щодо 
вартості майна. 



· Знов-1'8.ПІ професійна діяльвість ·оцінювачів no1µ1raє у визначенні тільІси 
вaprocri майва, а ве інІІіиХ параметрів. І взагалі, об' ЄІСІ'ОМ досліджеявя може буrи 
тільm майво (до яmro включаються і майнові права, зокрема, інтелеІСТуВJІЬяої 
власносrі) як об'єкт, а не щось іяше. 

Ч.4 цієї етапі встановmо�: 

Дія.nь�ість судових експертів, пов'язана з оцінкою ма��а, 
здійснюється на умовах ·і в порядку, передбачених Законом Украіни 
"Про судову експертизу" ( 4038-12· ) , з урахуванням особливостей, 
визначених цим Законом щодо методичного регулювання оцінки цього 
майна. Інші положення цього Закону не поширюються на судових 
експертів. ':· 

� во�а, по-перше, прямо передбачає визвачевия судовими експерrами 
вaprocri �айва, а по-друге, встаяовmоє, що крім цьоrо експерrи, відповідно до 
"своrо" профес�оrо закову, можуть вирішуваrи й інші питаввя. · 

Ст .• 12 Зuону ,Дро о� ... " передбачає документи, які є результаrами 
діяльвSКП одівювача: . .· 

Звіт про оцінку майна є документом, що містить висновки про 
вартість майна та підтверджує виконані процедури з оцінки майна 
суб'єктом оціночно! діяльності суб'єктом го�подарювання 
відповідно до договору. Звіт nідпи�у�ться оцінювачами,. які 
безпосеред.ньо проводили оцінку майна, і скріn.nюється печаткою та 
підписом керівника суб'єкта оціночної діяльності. 

Акт оцінки майна є документом, що містить висновки 
npo 1 
вартість �на та підтверджує виконані процедури з оцінки майна, 
здійсненої суб'єктом оціночно! діяльності органом державно! 
влади або органом місцевого самоврядува�ня · самостійно. Якщо 
процедурами З ОЦіНКИ wайна ДЛЯ СКЛадаННЯ акта ОЦіНКИ майна 
перед�ачене nопер�днє проведення оцінки майна повністю або 
частково суб'єктом оціночно! діяльності суб'єктом 
господарювання, звіт про �цінку wакого майна додається д9 акта 
оцінКІ1 . �на. Акт . !)цінt<И майна підлягає затвердженню керівником 
органу державноІ влади або ор�ану місцевого самоврядування. 

Зиов-таm, у цих документах, згідно закону, можуrь міститися відомосrі 
тільки про варrість майва, і ві про що інше. 

Тепер звернемось до норм, що реrулюють "діяльність судових експертів. 
Зокрема, до її прннrtиоів, визначених ст . . З Закону ,Дро судову експертизу": .. , . 

. 

Судово-експертна діяльність здійснюється на принципах 
законності, незалежності, об'єктивності і повноти дослідження. І 

�. 
ЗазвачеНі іІривципв, будучи застосовуваввми яа прuтиці, є -необхідною 

умовою тоrо, :щоб відповідний, документ мав доказову силу. Ст .. 4 Закону містить 

перелік �равтій везапежносrі судовоrо е:ксперrа. Рц статей Закону Т8J(ОЖ 

передбачаюrь вимоги до судових експерrів, їх кв8ліфіхації, а таїсож те, які особи 
не можуть бути сідоввми експертами . 

�р9ввіmе Т:'· mo Заіа>и не містить будь-яких обмежень щодо кола 
питавь, ЯІСІ можуть вирuпуваrися судовими експертами. 

Тепер розmяв:емо пвтаиня про співвідвошеввя розміру ШR'Оди і вaprocri 
майва. 

Очевидно, що ці понятrя не тотожні. Не тотожні вови навіть, щодо 



; 
' 

звичайних, матеріальних об' єктів права власності (з точки зору цивільноrо права -
речей). А тим більше - щодо об'єпів інтелектуальної ВJІаСвості. Причому між 
співвіДяоше� цих rіоііять для речей і для об'єктів івтеле:ктуальної власності є 
сутrєва, можна сказгrи принципо� різниця. 

Пояснимо ва приющцах. 
Порушення права власності ва річ, яке потребує визначеняя спричиненої 

шходи, може буrи чотирьох видів. Річ може бути викрадена або вибуrи з володіння 
власника іишим чином. Річ може бути пошкоджена до такоrо ставу, що іі 

· відновnеияя у первісввй став, або хоча б у став, придапшй до віпсористанвя, є 
фізичво або технічно немоЖJІИВим (повне зруйиуваиия будівлі, вбивство тварини, 
яка має велику маrеріальну цінність, тощо). Річ може бути істоmо поmкоджева, у 
результаrі чщu її відновлення технічно моЖJJИВе, але є економічно недоцільним 
(така ситуація часто сІСЛ8Дається із поm:коджеНВJІМ .транспортних засобів у 
результаrі Д'ЦІ); ця ситуація є �осить сумнівною з точки зору цивільвоrо права та 
прав �ншса майва, але даний аспект не є предметом вamoro дослідженяя. 
Нарешті, річ може бути пошкоджена таким чином, що іі відяовЛения є не тільІОІ 
можливим, але й доцільним. 

У перфИХ двох вІ;ІІІадкаХ (коли майна, по cyri, немає) визнаЧнти йоrо 
варrіdь- це і буде означати визначення розміру спричиненої власнику шкоди. 

У третьому .випадку для встаиовnевия шкоди слід визначити не тільІОІ 
вартість мЩШа, що може зробити оцінювач, але й визначити варrість його 
відвовnеивя (для чоrо вже необхідні сnеці8.JІЬВі знаввя у галузі ремонту 
відповідних об'єктів з точки зору як вартості, так і іехяолоrії, а це вже виходить за 
межі, визяаЧеиі законом для оцінІ<и майва) і порівняти їх. Те ж сам� є необхідним 
для четверrоrо випадку. Більше тоrо, ·до проведеввя відповіднВх досліджень 
неможливо сказаrи, який випадок, • третій 1Df четвертий, • має місце у копретній 
ситуації. 

ВідповіДво, якщо у першій ситуації, а також у друrій, №ЛИ вона є 
очевидною без застосувавня спеціальних звань, визиачеяия вартості с&.моrо майва 
достаrиьо для, ввзначеивя розміру ппrоди, то у третій та четверrій ситуаціях - ві. У 
першій та другій ситуаціях дохумеити про оцінку майна можуть бути тотожиhщ 
документам про ввзвачеияя розміру ппrоди, і у цій ситуації розмір шкоди може 
визвачаrися оцінювачами. у третій та чеnертій ситуаціях - це різні проqедури, і 
визнач.еивя Lварrості майва є лише частиною визиаченвя розміру спричиненої 
ппrоди. Отже, ані визначеної заІ<Овом .компетенції оцінювачів, аві функцій оцішси, 
ані професійних зsаиь оцінювачів (які не зобов'язані маrи спеціальні знання у 
технології ремонту, тощо) для цьоrо иедостатвьо, і визначати розмір шкоди у цій 
ситуації можуть тільІОІ судові експерrи. 

' , 
9. Усе вищезазначене свідчить про необхідність офіційвqrо тлумаЧевия 

положень Законів Україви ,,Про судову експертизу", "Про оцінку майна, майнових 
прав та професійну оціночну діяльність в Україні", ЦІЖ України щодо 
розмежувавЩ повноважень судових експертів та оцінювачів у частині визначення 
шкоди, спричїіиеиої поппrоджеяиям майва. 

На підставі вшсладеяоrо, керуючись ст.ст.. 44, 43, 94, 95 За.кону УкраІви 
,,Про Конституційний Суд Укра'їни", · 

ПРОШУ: 

Дати/. офіційне тЛjМачення: 
1. Положені! Законів Украіни "Про судову експертизу", "Про оцінку 

майна, майнових прав та професійну оціночну діяльність в Украfні", щодо 



того, №Му нале:жить право проведення е�пертних досли>�ень з питt1ння 
sизнаЧеЮUІ розміру шкоди, спричuне,ноr пошкодженНRМ майна; - суооsим 
ежпертам чи оцінюtИІчам? 

�· Пqложень ст..S9 ЦПК Украіни з питt1нн.іІ: чи є 1исно1ок (звіт), 
виконаний осо6ою, АКІІ не має кваліфІкацй' судовоzо експерта, з питання 
розміру шкоди, спричиненої пошноОженням майна, ооІШЗом, отримtтим із 
дотриманНJІМ закону? 

"/ .J "(/ � 201Sp. 

A"1nlCRH А.А. 

ДодІипхщ 


