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повноважного предстаВНf1ка (у тому числi директора)

компанi', «Vtlldi (IJI<.) Lil1lited»
Мор(на дм'нтра Л наТОJ1Н+оIНlча

KOl-lеТИТУЦIЙНЕ З8ЕРI-IЕННЯ

щодо офiцiйногu ТЛУМ<lчення Ч<lСТИНИ друго', CT3TTi 214 Кодексу адмiнiстративного

судочинства YKpa'iHI1 (в 'Н1I.:Т11нi положення про Вllтре60в.Ув,iння 'слраВJ(1) у взаЕ:МОЗВ'язку
'3 положеННЯI.IИ: 'laCTIIHII третьо', статтi 188, Ч,IСТИНИ друго', cTaHi 21!,

ПУНt-;ТУ першого чаСП1НII друго', статтi 240-1 цього кодексу

1. Як ВIIДНО i'! долаНII\.JО D<lIlOfO 1вернення Н,U1еЖНI1М чином оформлен их nOKyMeHTiB та виготовлених

окреМIIМ !lOKYMeHTO~1 ГlinnOГli.'\HII\ пояснень ОСООII. яка пiДПJtсала .1ане КОНСТlпуцiйне звернення, я (
повноважним преCIСТ,lВНIlt-;О\1 та на.lеЖНIIМ пiДЛl1сантом даного конституцiного звернення Bin iMeHi:
ЮРИдlIЧНО'i ос0611 Bt>JIIIKo()pHTaHi'i КО~lпанi', «Vtlldi (IJK) Limired». регiстрацiйний No. Велико', Британi',

02868213.

2. KOMnaHi'j «VlIlc\i (UI\.) Lil11ite(\» 6):1<1 НaJlеЖНIШ ''''IНОМ створена у Великобританi'i у 1993 роцi з

~Iетою здiйснення ГОСПО.'шрсько·' .1iЯ,lьностi Ш.1ЯХОМ iнвестування у суб'(кти господарювання на територii'

У кра·'н ....

На D<lHIli1'I(lC "О~lнанiя «Vuldi (UK) Lil1lited» зnявля{' в YKpa'lHi права на чималi майновi активи,

якi (активи) було протюаконно ПРllвласнено CTOPOHHiMII особами, шляхом так '3ваНI1Х рейдерських атак <шiд

ПрIlКрIlТТЯМ» високопосаДОВII:\ cynni8 i npoKypopiB Укра',ни, правова квалiфiкацiя чого, за дорученням

Пре'3lшента УкрпУНII, на .1aHllII час 1!liiiснюпься Генеральною прокуратурою Укра·'н ....

Як повноваЖНllli пре.1стаВНIIКОМ 1\О\о1панi'i «Vuldi (UK) LilПitеd», з метою повернення

ПРОПtправно ПРllвласненого~lallHn ui6 ЮРИДII'lНО'i осоои ВелнкоБРl1тnнi'I',я '3вертався до укра'iнськихCyniB,
nn~1 iHicTpaтHBH IIХ 30Kpe~I<I.

Прот~. J·ЯСУГlа.l0СЬ. шо. зокреМ<I Kncauii1He. оскарження CYDOBI~X рiшень адмiнiстративних CyniB,
постановлени:\ за ПО'юваМII к(щпанili «Vttldi (UK) Lil11ited» ( '!HaIIHO ускладненим внаслiдок

неОДНОЗНЭ'IНОГО застосуваНН}1 J.1мiнiстраТI1ВliИМ судом касnuiйно', iHcTaHU;', в YKpa'iHi, а саме Вищим

,Шl.liнiСТР,IТIIВНI1М СУЛО\1 Укр,йНII. 'j(JKpe~la ПО.l0жень '1<1CTIIHII '1<1CTI1HII npyro'j cTaTTi 214 Кодексу

an~IIHicTpaТlI1lHUfLJ l:.JO'IIIIK1Isa Y"pa·'HII.

3. Так. вкюэна норма Коде!'су aDMiHicTpaТlIBHorO cynO'IIIHcTBa Y!'pa'jH~I. а саме чинна редакцiя

част",ни друго') статтi 21·1 клс Укра'iЮI BIHHn'la( наступне: «2, ОТрIIМ<lВШИ Kac<luiiiHy скаргу. оформлену

BinnOBillHO до ВIIМOI' cTarri 21'> цього Кодексу. суддя-доповiда'l у ДВО.ilенниЙ строк вирiшу€ питання про

вi.1КрllТТЯ KHcauiliHorO npOBa.ilil<(;:HH}i. про ШО постаНОВЛ}i( BinnoBiDHy ухвалу. та витреБОВУЕ: справу, яка маЕ:

бути надiСЛ<Jна до суду "<lСЗlliйно', iIiCTёlHui', протягом .п'яти DHiB '3 дня ОТРl1мання в~В"АiIfl!ф~



2,

Проте, адмiнiстрэтивним судом Kacauil1HO" iHcTaHui'l в YKpa"Hi. а CU\le ВIIШ~IМ aDMiHicTpaTllBHllM
судом Укра'lни, npoUIITOBaHi положення чаСПIНl1 друго', статтi 214 КАС Укр,t'I'ни застосовуються

принаймнi в чаСТl1нi положень про ВlIтребовування справ,", - неО.1НОJначно,

Так:

А) В одних випадках. ВИШl1Й адмiнiстраПtВНllЙ суд Укр,йНII. дiЮ'111 У складi одного суддi ЦЬОГО суду.

постановляючи ухвалу ПрQ вiДКрlПТЯ Kacauil1Horo провадження за касаlliйною скаргою в адмiнiстративнiй

справi, "3астосовував положення чаСПIНl1 друго', статтi 214 КАС YKpa'lHII в чаСТlIнi правово', HOpMl1 про

витребовування справи таким 'IИНОМ. шо бе"3вiдносно до того, судове рiwення ЯКОГО суду - першо'j чи '
аl1еляцiйноi' iHCTHuiY - у справi оскаржупься, у вказанiй ухвалi про вiдкрlПТЯ К<1сацiйного провадження не

визначапься конкретний суд, з якого ма(' бути Вlпребувана справа.

Б) В iнwих випадках, ВI1ШИЙ адмiнiстраТl1ВН"Й суд Укр,йНII. дiЮ'1I1 У складi одного суддi цього суду.

постан,?вляючи ухвалу про вiдкриття касаuiйного провадження за касаuiйною СК<lРГОЮ в адмiнiстративнiй

справi, застосовував положення чаСТИНI! npyro'j статтi 214 КАС YKpa'jHII в частинi npaBoBo'j НОрЮI про

витребовування справи таким чином, шо безвiдносно до того. судове рiwення якого суду - nepwo'j чи
апеляцiйно'i iHCTHui'l- у cnpaBi оскаржупься. у BK<11aHil1 у:\валi про вiДКрlПТЯ KacauillHOfO провадження

визначапься конкреТНllЙ суд. '3 якого ма{ БУll1 Вlпребувана справа. i TaKII~1 судо"" (суд першо'l iHcTaHui'j.

В) Ще в iнших випадках, ВИШИI1 aDMiHicTpaТlIBHllfi суд YKpa'jHII. дiЮЧ11 у складi одного суддi цього суду.

постановляючи ухвалу про вiДКрllТТJl Kacauii1Horo ПРОВi\.3il\ення "3а каеацii1ною СК<1РГОЮ в адмiнiстративнiй

справi, застосовував положення 'I<lСПIНII ДРУГО', статтi 214 КАС YKpa'jHII в чаСТlIнi правово'j HOpMl1 про

витребову.вання справи TaKllM Ч~IНОМ. шо якшо ДО суду касацiйно'l iHcTaHui'j оскаржупься Лllwе судове

рiwення: суду апеляuiйно', iHCTHuj', у cnpaBi. в якiй апеляцifiНI!Й адмiнiстраТIIВН~11i суд не був судом першо'j

iHcTaHui'l. то у вказанiй ухвалi про вiДКР~IТТЯ касаuiйного проваДiкення Вlпначапься конкретний суд, з

якого маЕ бути витребувана справа, i таким судом (суд апеляuifiно'l iHCT<lHui'"

, На пiдтвердження Вl\кладених розбiжносТt:й у застос) BaHHi ВИШIIМ адмiнiетративннм судом Укра'lни

положення частини друго', статтi 214 КАС YKpa'lHII в Ч<1СТllнi правово'! нормlt про Вltтребування спраВII

можна навести. наПрl1клад. HacTynHi ухвали ВIIШОГО адмiнiстративного суду YKpa'jHII, постановленi пiсля

набуття ,чинностi 30.07.20 IО року oCTaHHbo'j редаl\ui'l частини друго'!, статтi 214 КАС Украi'ни:

Щодо А):

Bin 16,03,2012 року в провадженнi ВАСУ N~I

Bin30,07,2010 року в I1ровадженнi ВАСУ N~ "
Bin 30.09.201 О року,в Ilровадженнi ВАСУ N~

Bin 16,03.1012 року в Ilровадженнi ВАСУ N~

Bin 16,03,2012 року в ПРОВ<1дженнi ВАСУ N:'

Щодо Б):

Bin 08.06,20 I I року в провадженнi ВАСУ N~ :
Bin 05.05,2014 року в провадженнi ВАСУ N~' ,.• , ..
Bin 24,0;1,20 13 року в провадженнi ВАСУ N~ "

'. ,,.. ~::i,: :.; .:,.

J;i~kd ~~.\! ~ 11 '! I ,
~! :~ ~ 1~ 'i~:; [;' ~' . ,
;i- ;' '~~A Ч j.Q5.20 I ! ~OKY В провадженнi ВАСУ N~ К/9991.'26б31' I 1:
;. ':::~iA94,07,20Ij року в провадженнi ВАСУ N2 K/80U/34677/13:

; BtJ.'~ 1.1 1,2013 року в npoBaniКeHHi ВАСУ N~ К!800l57 198/13:
; вЩ 04.04,2011 року в провадженнi ВАСУ N2 A/i999 I /9/1 J,

.~ =: .. ~ :~ ~

4. Обгрунтовуюч.и н~обхiднiсть усунt:ння ВlIкладеНllХ РО'3бiжност61 в '3aCTocyBaHHi аДМIНlстративним
судом к~qацiйно', iHctaHui'j положення чаСНIНИ ДРУГО', ст,птi 214 Кодексу адмiнiстраТI1ВНОГО СУДОЧIIнства

у.кра'jНИ~ :про В~lТреб9ВУВ.ання справи слiд послаТIIСЯ на HacTynHi положення Кодексу аД\>1iнiстратвиного
судочинttва Укра',ни~ якi у взаfМОЗВ'язку мiж собою ШIЮТЬ можлltвiсть HaдaТlI офiцiйну iнтерпретаuiю
положеl4~:~; яке (' предмтом даного консТlП) цiйного 'Iвернення,
, ":Тa~, частина друга статтi 240-1 КАС Укра',ни ВИ1начас пунктом перwим перелiку ui(j частин\!. шо

суддя'-д6.rj,qВiдачпротягом п'ятнаДЦЯНInHiB 1 дня вiдкриття ПрОRадження Jдiйсню{ ninroTOBKY справ\! до
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розгляду BepXOBHIIM Судом Укрa'iни. дЛя чого. зокрема: 1) виносить ухвалу про витребуваннSI ~ЗТrрiалiв
.~. . . . .!, '1

cnpaBII та направля(' 11 до Bl.lnOBIDHorO С)ду, , " ,
Таким ЧИНО~I. слiд дiiiти висновку, шо безпосередньо аналогiчна. до частини npyro'i спir.тi}14 КАС

Укра'iни. пряма норма Кодексу адмiнiстративного судочинства Укра"iни безпосередньо передб~ч~ють

встановлення судом, який надiлений повноваженнями витребовувати адмiнiстративну справу, diЩlОвiднiсть

uiй проuесуальнiй Ai'i саме того суду, з якого справа витребовупься. '

В свою 'Iepry, частина друга статтi 211 КАС Укра'iни встановлю€, шо ухвали суду лершо'i;iнстанui'i

пiсля 'ix перегляду в апеляuiйному порядку, а також ухвали суду апеляuiйно'i iHcTaHui"i можуть бути

оскарженi в касаuiйному порядку, якщо вониперешкоджають подальшому провадженню y:cn~aBi.
Тобто, анмiзуючи uю норму у вза€мозв'язку iз положеннями статт; 214 КАС Укра'iНИ,фiд~iйти

, , , . ._ .. . ",._ I ,',.
BI1CHOBKY, що В раЗI в!дкриття аДМIНIСТр1ПИВНИМ судом касаUlИНОI IнстаНЦII касаЦIИНОГО ПРОВ~Д?l'е~~я за

касацiйною скаргою на ухвалу апеляцiйного адмiнiстративного суду, uя ухвала € та визна~ь~я '~а,i<6ю, що

саме перешкоджас провадженню у cnpaBi, '

KpiM того, 'Iастина третя cTaTi 188 Кодексу aDMiHicTpaTBI1HOrO судочинства Укра'iни визначас, шо:

3, ЯКЩО подано апеляuiйну скаргу на ухвалу суду першо'i iHcTaHtiii', яка не перешкоджа€ провадженli.Ю у

справi, то суд першо'i iHcTaHui'i, не ЗУПИНЯЮ'l11 провадження, направляс до адмiнiстративного суду

апеляцiйно'i iHcTaHui'i апеляцiйну СК<lрГУ та копi'i матерiалiв справи, шо необхiднi дЛЯ розгляду тако', скарги,

Пiсля закiнчення апеляцiiiного провадження вс; матерiаЛl1 uього,nровадження при€днуються до матерiалiв

адмiнiстративно'i справи,

Йдучи вiд зворотнього та iз огляду на наведене положення частини тертьо'! статтi 188 КАС Укра'iни,

~lOжна, вiдтак. дiЙТII BIICHOBK). шо загаЛЬНltМI1засадами адмiнiстратвиного процесуального законодавства

Укра'iни € передба'lеним. що в разi оскарження ухвали адмiнiстратвиного суду, яка перешкоджас "
провадженню у cnpaBi. це провадження пiдляга€ зупиненню. а справа направленню до iншого суду.

5. УраХОВУЮЧlt викладенi у nyHKTi 3 даного КОНСПlтуцiйного звернення неоднозначне засtосування

В,1ШI1М адмiнiстраП1ВНИМ судом Укра'iни положення чаGТИНИ Apyro'i статтi 214 КАС Укра'iни в частинi

правово'i норми про витребування справи подава'l даного конституuiйного звернення - компанiя "Vuldi (UK)
Lil11ited" - маЕ: пiдстаВl1 стверджуваТII про порушення прав на прямо встановлене пунктом 8 частини друго'i

статтi 129 КОНСПlТуцi'i YKpa'jНlI Зi\безпечення касацiйного оскарження рiшення суду. а саме вi'п:~овiдного

касацiйного оскарження ухваЛII апеляuii1ного алмiнiстративного суду в судовiй cnpaBi Укра'iни 'Х2

; (ранiше справаХ~ ),

Так. ухвалою ЖIIТОМIlРСЬКОГО апеляuiйного адмiнiстративного суду вiд 27.02,2014 року У вказанiй

справ; було залишено без руху апеляцii1ну скаргу компанi'i "Vtlldi (UK) Limited" на постанову

ЖНТОМllРСЬКОГОокружногоадмiнiстративногосуду вiд 30,09,2013 року.

На вкюану ухвал) апеляuii1ного aDMiHicTpaTI1BHOfO суду Bin 27,02,2014 року компанifЮ "Vuldi (UK)
Lil11ited" як ПО'Зl1ваче у cnpaBi, а також TpeTbo'j особою у cnpaBi товариством зобмеженою вiдповiдальнiстю

;:» ауло подано до ВIIЩОГО адмiнiстративного СУДУ УКРi\'iни касаLLiйну скаргу,

Ухвмою cynlli ВIIUЮГО а.lмiнiстративногосуду Укра'iни -
(провадження BACYX~ , 'ауло Вl1рiшено. зокрема:

. ' Bin 27,06.2014 року

«1, ВiДКрИПI касацiйне адмiнiстраПlвне провадження за касаuiйною скаргою Юридично'i особи

Великобритан;'i компзнi'i "Vuldi (UK) Limited" та ТОВ H~ ухвалУ"

апеляuiйногоадмiнiстраТIIВНОГОСУДУ BiD?7 лютого 1014 року У справ; • ~за

позовом ЮРИДИЧНО'I особ,! ВеЛlIкоБРlпанi'i KOMnaHi'j "VlIldi (UK) Lil11ited" до Комунального пiдприсмства

. , TpeTi особи: ТОВ"

ОСОБА I про зобов'язаНl'iЯ В·,·IIНИТlI neBHi .li'i,
2, ВитребуваТII Bi.J.- "'окружного адмiнiстраПIВНОГО суду зазна'lену справу,»,

20,06,2014 року компанifЮ "Vtlldi (UK) Lil1lited" до Вищого адмiнiстративногосуду Укра'iни було

подано заяву про Вllправлення ОПI1СКИ в ухвалi Bin 27,06,2014 року стосовно визна'lення адмiнiстратвиного

Cy.Jy. 'j якого. вiдпоniднодо ухвмJot Bi!! 27,Оn,10 14 року. пiдляга(' Вl1требуваннню адмiнiстративна справаХ2

(ранiше справа N~

У цiй 'З<lявi к(щпанiя "VlIldi (UK) Lil11itelt" ПОСllлалася. 3OKpe'v1a, на те, що положення Кодексу

аД~liнiстраП1ВНОГО cyLIo'IHHcTlla Укр,йНl1 у '1\ cyKynHocTi надають ninCTaB дЛя висновку, шо витребуванню

справа пiдЛягаf саме 'J вiдll(){IiдllО1О 'J'()Y: так, пункт перший частини друго'i статтi 240-1 КАС Укра'iни



4.

визнача€, шо при винесеннi ухвали про витребування ~1атерiалiн справи адмiнiстраТВl1Н~IЙ суд направля€

~хвалу до вiдповiдного суду.

На вкзану заяву BiLl 20.06.2014 року представником KacaTopiB у вказному провадженнi ВАСУ N!!
було отриано з Вишого адмiнiстративного суду YKpa'jHI'\ .1ИСТ Bin. 16.07,2014 року. а також

примiрник листа ВАСУ. у цьому ж його провадженнi, на адресн . окружного

адмiнiстративного та ~ ап~ляuillНОГО aLlMiHicTpaTIIBHoro C)'LliB.

27.07.2014 року компанif:Ю "VlIldi (UK) Limited" до Вишого allMiHicTpaTIIBHorO суду Укра'jни було

подано заяву BiD. 26.07.2014 року, У якiй (заявi) компанiя "Vtlldi tUK) Limited" ПОСIIЛалсь,зокрема, на таке:

« 3 вишезазначеного в данiй заявi листа cyMi ВАСУ: , BiLl 16,07.2014 року
убачасться, що на момент постановлення ухвали BiD. 27,06,2014 року про вiдкриття касаuiйного провадження

8 данiй адмiнiстративнiй cnpaBi касаuiйний суд у Hiii ВI1ХОДИВ iз того, шо (попри те, що касаuiйному

оскарженню була пiддана УХвала адмiнiстративного суду апеляuiliно'j iHcTaHui'j) дана allMiHicTpaТlIBHa справа

знаходиться у cYLli першо'i iHcTaHui·j. який розглядав справу, т06то у , ; -,..)Кружному
адмiнiстративному CYLli.

3 документа, долу'tеного представннком KacaTopiB до Вllшевказанно'i заяви BiLl 20.06.2014 року, а

саме. судовоУ повiстки' '-... .пеляцiЙногоадмiнiстративногосуду в данiй справi на 21.08.2014
року. видно, шо в цей час дана адмiнiСТDативна справа знаХОДНТЬС!l i буде знаХОДИПIСЬ принаllннi до

21.08.2014 року саме в' . ' ..... апеляuillНОМУ адм iHicTpaTI1BHoMy суLli. Зазна'lена обставнна,

МОЖМIВО й не була BiLlOMa суду касашйно'i iHcTaHui'j в данiй <1лмiнiстративнiй cnpaBi. проте, вона була BiAoMa
касаторам у нiй, отже oCTaHHi не можуть просити KacauiHHlI1I суд про перегляд ухваМI Bin 27.06.2014 року

саме у зв'язку з нововиявленими обстаВ~lнаМ~1 в порядку статтi 245 КАС YKpa'jHII.

УрtlховУlOчи те, "со, як було II0щtJtlНО вище, "IJU II0сmшшв.1еltll; УХ6t1ли в;д 27.06.2014 року JI/{lЛtI

м;сце nомиЛКtI при (/иЗllflченн; ,1l;"ЦЛ 'lНtlход.11СеННIIЯ д(I/((,;' "удооо;' епр((он у цей '((Iе, то II06инен ;Сllуоаmи

; nроцееУlLГlЬНIIЙ /I,eXtlH;JJIf tJиЩ}(lIl.'IеllllЯ ц;а I/O.I/Il:IKII, УРlIХ(I(JУIOЧllте, II(lJ вказанною ухвалою Bip
27.06.2014 року оскаржувана 8 касацiйному порядку ух вала Bip 27.02.2014 року була визнана,

Фактично, такою, шо саме перешкоджас провадженю 8 данiй здмiнiстративнiй спрзвi, а отже,

подальший, пiсля постановлення зазначено"i ухвали BiLl 27.06.2014 pOKV, розглядpaHo'j CVLlOBO'j справи
судом апеляцiйно"i iHcTaHuii' не може вважаПIСЯ заКОННIIМ.

Тобто, не можна не дiйти виеновку, шо в данiй адмиiнiстратвинii1 cnpaBi iCHY€ в даний час, якшо

говорити з правово'" точки зору, так би мовити «1амкнене коло». коли адмiнiетраТИВНI1Й суд апеляuiйно'i

iHcTaHui'j не направля~' справу Вишому адмiнiстраТВllНОМУ суду Укра'jю\. так як ухвала останнього BiLl
27.06.2014 року не стосупься безпосередньо суду апеляuil1но'j iHcTaHui'j. а оскаржувана в касаuiйному

f)ОрЯДКУ ухвала вiд 27 ,02.2014 року ВlI3нана касацiйним судом такою, шо саме перешкоджа€ провадженню у

cnpaBi; за загальним правилом адмiнiстратвиного судочинства. встановленим зокрема частиною п'ятою

cTani 227 КАС YKpa'iHI1 висновки i МОПIВИ. якими В адмiнiстратltвнiй справi керувався суд касаuiйно'j

iHCTHUi'j, € обов'Я'3КОВИМИ для суду першо'i чи апеляuiйно'i iHcTaHui'i, шо розгляда€ uю справу.

Частина сьома статтi 9 КАС Укр,йни УНОРМОВУС. шо: 7. У разi BiLlcYTHOCTi закону, шо регулю€

вiдповiднi правовiдносини, суд застосову€ закон. шо регулю(' подiбнi правовiдносини (аналогiя закону). а за

вiдсутностi такого закону суд виходить iз конституuiйних принuипiв i загальних засад права (аналогiя

права).

Ураховуючи викладене. а також те, шо Кодексом адмiнiстратнвного судочинства Укра'jни, зокрема

його статтями 160 та 169, передбачений та встановлений загальний механiзм В~lПравлення, у судовому

рiшеннi, як описок, так i flОМИЛОК, якi не пов'язанi 'iз застосуванням норм права (тобто помилок неправового

характеру), то слiд дiйти uiлком обгрунтованого висновку про те. шо. 3 урахуванням наведеното положення

частини сьомо'!' cTani 9 КАСУ, Вllправлення наявно'i у вказанiй ухвалi BiD. 27.06,2014 року про вiдкриття

провадження в данiй cnpaBi помилки шодо 'Ij (справи) знаходженя в даний час, може та Ma€ бути здiйснене

саме в порядку статтi 169 КАС Укра'jни,

Як беJУJltOвНlJ "/JlIвllЛЬНlJ Jll1НlIЧllсmь"я у "lI.1/(},\IY вuщеtJl\lIJ{If(/((IJlIУ .111еm; eYl"'; 8и//(о<,(/

ад.м;н;етративногlJсуду YKplli'Hll оМ 16.07.2014 nрlЖ)' в дllн"о.IIУ IIроtllll).шенн; ВАСУ м! '
«ВКtl1ОНlI сnшmтя /169 КАСУ' tJеmlll((l(JЛюt'IIp{l(l() 'уду (II/Oelllllll tЩIlРlll/.'lеIlI/Я (/ судов; Р;/I(еIll0l1.",еmою

уникнення тpyдHOlЦ;в при i:~ ОlllШIllIН,,;.».

Як бачимо й з 6tllцевиКfшдеllОгlJ tJ дllll;Й иlllв;, (ЩКОН(IIII1Л 1l1J11l1чеUlJ;'УХ6l1ли lI;д 27.06.2014 року
6 'тетин; tJиmребовувlllll/JI дllllоi'ад/ll;lI;еmРlln1U(l//оi'еIlРlIlЩ (' )//{,,,,,о ус//щ)неllll.1I (люцо не
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унеМОJК/luвлеНlm) rIlЩЗ;Щ\()1O в yxarm; «;r) 27.06.2014 року 'UI вUlnребувиння сnриви си,не,1
окру;m:ного uдмiнiСI1l]JШIllUJIIОZO cy~v. в ЯК/МfУ а ,(ей час дина справа не знuходumься••", ' \ .,

:. ;:f .
Отже, слiд дil1Ти обгрунтованого ВIfСНОВКУ, шо неоднозначне застосування Вищ~м, '

адмiнiстративним судом Укр,йни положення частини друго'! статтi 214 КАС ~кра'iНИ, в ч~сп~нi правово'!,

HOPM~! про витребуваннясправи, щ,ямо зачiпаЕ: законнi права та iнтереси компанiЕ:Ю "Vuldi (UK) Litnited" у

вказанiй cnpaBi .N'~I.:...- ....:-._._· ~(ранiше справа .N'~ •. _ - ,оскiльки апеляцiйним адмiнi€трiпивним
судом у uiй cnpaBi було постановлено ух валу, яка перешкоджас Г!ровадженню у справi, мiж rим: справа

перебуваЕ: в даниi1 час у провадженнi суду апеляuiйно"i iHcTaHuj"i, який вiдклав розгляд спра.в~ $ 21,08,2014
року, а суд Kacauil1Ho'j iHCTaHui'j вншевказанною ухвалою BiH 27,06,2014 року витребувавcupaвy не з,

1· .,' ,
апеляцiйного адмiнiстративного суду. а'з суду першоi' iHCTHUj'j, який не маЕ: справи у СВОЕ:~Р:<:>зпOi:'~Jiженнi

та, BiHTaK, не може надiслати 'ij до ВIIШОГО а'дмiнiстративногосуду Украi'ни на виконання ~9rо'УХВаЛ~ BiH
27 ,06,2014 року, ~: :. !

1") , I

З огляду на шоЙновикладене. подальший розгляд зазначено'i адмiнiстративно'j сп~ави ~Y1l0M
апеляuiйно"i iHcTaHui'i не можна вважати законним, оскiльки вимоги зазначено"i ухвал~ _.. ' _
апеляцiйного aHMiHicTpaTRllHoro суд}' BiH 27,02,2014 року компанiЕ:Ю "Vuldi (UK) Limited": яка не згодна iз

цiЕ:Ю ухвалою. в повном)' о§сязi не 8l1конано. шо може вплннути на, рiшення апеляuiйногоадмiнiстративно['о

суду у. вказанiй cnpaBi .N'~ ..•. , ' KpiM того, здiйснення подальшого провадження алеЛЯ,:!iйним

адмiнiстративним судом зазначено'j справи у яt;iй було постанов~но ухвалу, яка перешкоджаЕ:: провадженню

у справi, BiHTaK, апеляuiйне провадження у якiй пiдлягаf зупиненню, що пiдтверджуЕ:ТЬСЯ й вишенаведеною

нормою частинитретьо'j статтi 188 КАС Укр,йнн, не можна вваокати таким, шо вiдповiдаf як вимогам

проuесуального закону так i критерiям справеДЛlIВОГО та безстороннього суду, якi (критерii') встановленi,

10крема, пунктом пеРШJ-lМ статтi 6 KOHBeHui'j про заХl1СТ прав ЛЮДJ-lНI1 i основоположних свобод 1950 року,

До того ж. ВI1щеОПl-lсана Сlпуаuiя iз фаКТИЧНI1М унеможливленням своечасного касацiйного

перегля.й.у зазначено'j ухвали BiH 27,02,2014 POI\Y прямо порушу( й право компанi'i "Vuldi (UK) Limited" на

встановленепунктом 8 чаСПIН~1 Hpyro'j статтi 129 Конституui'j Укра'iни права KOMnaHi'j "Vuldi (UK) Limited"
на забезпечення касацiйногооскарження вказанно'jухвали BiH 27,02,2014 року,

6. На остано" У даному КОНСТIIтуuiйному зверненнi увагу слiд звернуТII й на те, шо законода'ВСтвом

YKpaYH~1 встановленi ВI1Падки. КОЛlI cYHOBi спраВ~1 МОЖУТЬ взаг~i знаходитися поза межами будь-зкого

суду,

Так. наприклад. частинаМII третьою та четвертою cTaTi 25 Закону Украi'ни «Про Вищу ~aдy

юстиuj'i» унормоване. 'юкрема, наступне:

"У зв'язку '3 ВJ-Iконанням ДОРУ'lення член BJ-IШО'i раДII юстицi'i може витребувати закiнченi РОЗГЛЯДОМ

cYHOBi справи ('ix копii'). О'3наliомлюваП1СЯ з СУДОВIfМИ справами, розгляд яких не закiнчено, отримувати

пояснення BiH суддiв'чи npoKypopiB, робl1Тl1 8iHnoBiHHi заПI11И. Koni'j. вивчати особовi справи cYHHii! i
npoKypopiB,

Член Вищо'j paHII юспщi'j не може ВlIтребувати оригiнал~1 судових справ, розгляд яких 'не

закiнчено," .

Отже. npll Вllрiшеннi Пlпання про Вl1требовування адмiнiстративно'jсправи, у якiй вiдкритЬ

касаuiйне проваджеllНЯ за I\асаuiйною скаргою. може uiлком скластися ситуацiя, коли судова справа, у якiй

BiHKpl110 касацiйне прова.'lженя . буле вiдсутня у будь-якому адмiнiстративному CyHi - у тому числ', й першоi'

й апеляцiйно'j iнстанuiй,

7. За таких 06ставин, керуючись статтями 147. 150 Конституцi'j Украi'ни, статтями 2, 38.42,43,46,49,
50,61.94 Закону УКРМНI1 «Про КонсппуuiйнийСуд У краУню)

ПРОШУ:

1. Вiдкрити провадження У справi КОНСПlТуuiйного Суду Укра'jни за даним конституuiйним зверненням,

') ПрllЙНЯТИ рiшення ШОДО офiuii'iного тлумачення частини друго'!, статтi 214 Кодексу адмiнitтР.ативного

СУДО'lинства YKpai'HII (В 'Iастинi положення про витребовування справи) у системному зв'язку з

положеннями: 'lаСПIНI1 третьоУ статтi 188, частини Hpyro'j статтi 211, пункту .першого частини Hpyro'j
статтi 240-1 иього колексу. а саме надати офiuiliну iнтерпретацiю неоднозначно застосовувано'j Вищим

адмiнiстраТВllНIIМ Cy.1l)M Укра'jИII НОР""II ЧПСТIIНII другоУ статтi 214 Кодексу адмiнiстративного

С)ЛО'lинстваYKpa'iHII про витребовувпння cnpaUII,' шляхом надання вiдповiдей на наступнi питання:



6.

«Чи повинне в ухвалi адмiнiетративного суду касаuiйно'i iHcTaHui"l про вiДКрl1ТТЯ касаuiйного

провадження в адмiнiстраПlВнiй справi юагалi вюна'lаТI-IСЯ Micue Вllтребовування справи?)~;

«Якщо В ухвалi адмiнiстративного суду касаuiйно'i iHCTaHui'i про вiдкриття касацiйного провадження

в адмiнiстративнпiй справi мае визначатися Micue витребовування справи, то УН повинен у вказанiй

ухвалi адмiнiстративного суду касаuiйно'i iHcTaHui'i вюнауаПIСЯ конкретннй суд, з якого мае 6ути

витребувана справа?»;

«Якщо в ухвалi адмiнiстратнвного суду касаuiйно'i iHCT<\Hui'j про вiдкриття касаuiйного провадження

в адмiнiстративнiй cnpaBi мае вюначатися конкретннй суд, з якого мае бути внтребувана справа, то

уи iCHYTb встановленi законом KpHTepi'j та якi саме Kp~ITepi'i для витре60вування справи в одних

випадках з суду першо'i iHcTaHtij'i, а в iнших випадках з суду апеляuiйно'i iHcTaHui'i'?»;

«Якщо касацiйному оскарженню в адмiнiстратнвнiй справi 6ула niMaHa ухвала суду апеляцiйно'i

iHcTaHui'i, яка (ух вала) перешкоджае провадженню у cnpaBi, а остання, вiдтак, перебувае на розглядi

в апеляuiйному адмiнiстратнвному судi, то y~1 зобов'язаний адмiнiстраТВllЮIЙ суд касаuiйно'j

iHcTHauij' витре60вувати адмiнiстративну справу, у якiй BiDKpllТO KacauiilHe провадження за

касаuiйною скаргою на ухвалу апеляцiilного адмiнiстративного еуду, яка перешкоджаЕ:

провадженню у cnpaBi. безпосередньо з апеl1яuiйного aDMiHicTpaTJ.lBHoto суду?»;

«Якщо ухвалою суду '5асаuiйно'i iHcTaHui'i в адмiнiстратвннiй cnpaBi 6уло вiдкрито провадження за

касацiйною скаргою на ухвалу апеляuiйного адмiнiстративного суду, яка перешкоджаЕ:

провадженню у cnpaBi, а справу касаuiЙН~IМ судом 6уло Вlпребувано з адмiнiстративного суду

першо'j iHCTaHui'j, то УН зо60в'ЯЗЗ/1НЙ апеляuiйннй адмiнiстраПIВНllЙ суд, яким вiдкрнто апеляuiйне

провадження у cnpaBi i розгляд остзнН ьо'" апеляuiйним, адмiнiстраТllВННМ судом не закiнчено,

невiдкладно надicлати справу до суду першо'i iHcTaHui'j..ыа внконання BinnOBiDHO'i ухвали
касаuiйного суду?».

• ft-<
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Повноважний представник компанi' "Vuldi (UK) Limited"

(nje як лредста~ник~ргзн~ у-правлiння - загальннх зборiв • на п;дстзвi адмiнiстративного акту. рiшення
з~галь~их зБОРIВ аКUlонерlВ компанi'i Bin 18.05.2000 року; а таКQЖ як директор коМпанi ....що пiдтверджу(Ться
ВIДПОВlДними належним чином легалiзоваНIIМII та перекладеНШilf документаМИ ..якi додаються)

04.08.20]4
Д.Мороз


