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про відмову у відкритті конституційного провадження у справі за конституційною скаргою Шахтурова Григорія Володимировича щодо відповідності Конституції України (конституційності) абзацу першого частини першої, частини третьої статті 28 Закону України 
	„Про загальнообов’язкове державне пенсійне страхування“

К и ї в 	Справа № 3-105/2024(216/24)
10 липня 2024 року 
№ 128-1(І)/2024

Перша колегія суддів Першого сенату Конституційного Суду України 
у складі:

Колісник Віктор Павлович (голова засідання),
Кичун Віктор Іванович,
Філюк Петро Тодосьович (доповідач),

розглянула на засіданні питання про відкриття конституційного провадження у справі за конституційною скаргою Шахтурова Григорія Володимировича щодо відповідності Конституції України (конституційності) абзацу першого частини першої, частини третьої статті 28 Закону України
„Про загальнообов’язкове державне пенсійне страхування“ від 9 липня 2003 року
№ 1058–IV (Відомості Верховної Ради України, 2003 р., №№ 49–51, ст. 376)
зі змінами.

Заслухавши суддю-доповідача Філюка П.Т. та дослідивши матеріали справи, Перша колегія суддів Першого сенату Конституційного Суду України

у с т а н о в и л а:

1. Шахтуров Григорій Володимирович звернувся до Конституційного Суду України з клопотанням перевірити на відповідність частині третій 
статті 46 Конституції України (конституційність) абзац перший частини першої, частину третю статті 28 Закону України „Про загальнообов’язкове державне пенсійне страхування“ від 9 липня 2003 року № 1058–IV зі змінами
(далі – Закон).
Згідно з оспорюваними положеннями Закону:
– „мінімальний розмір пенсії за віком за наявності у чоловіків 35 років, а у жінок 30 років страхового стажу встановлюється в розмірі прожиткового мінімуму для осіб, які втратили працездатність, визначеного законом. У разі виплати застрахованій особі довічної пенсії, передбаченої цим Законом, пенсії або аналогічної виплати, встановленої в інших державах, мінімальний розмір пенсії за віком у солідарній системі встановлюється з урахуванням зазначених сум“ (абзац перший частини першої статті 28); 
– «за наявності страхового стажу меншої тривалості, ніж передбачено абзацом першим частини першої цієї статті, мінімальний розмір пенсії за віком встановлюється у розмірі, пропорційному до наявного страхового стажу, виходячи з прожиткового мінімуму, встановленого для осіб, які втратили працездатність, визначеного законом.
Для пенсій, призначених після 1 січня 2018 року, мінімальний розмір пенсії за віком, передбачений абзацом першим цієї частини, виплачується після досягнення особою віку 65 років. До досягнення цього віку таким особам може бути призначена державна соціальна допомога на умовах і в порядку, визначених Законом України „Про державну соціальну допомогу малозабезпеченим сім’ям“» (частина третя статті 28).
Автор клопотання вважає, що положення абзацу першого 
частини першої, частини третьої статті 28 Закону встановлюють непередбачені Основним Законом України підстави для виплати пенсії за віком у розмірі, нижчому за прожитковий мінімум, встановлений законом.
Стверджуючи про неконституційність оспорюваних положень Закону, Шахтуров Г.В. посилається на Конституцію України, закони України, міжнародні акти, рішення Конституційного Суду України, а також на судові рішення у його справі та у справах інших осіб.

2. Вирішуючи питання про відкриття конституційного провадження у справі, Перша колегія суддів Першого сенату Конституційного Суду України виходить із такого.
[bookmark: _Hlk101398318]Відповідно до Закону України „Про Конституційний Суд України“ конституційна скарга має містити, зокрема, обґрунтування тверджень щодо неконституційності закону України (його окремих положень) із зазначенням того, яке з гарантованих Конституцією України прав людини, на думку суб’єкта права на конституційну скаргу, зазнало порушення внаслідок застосування закону (пункт 6 частини другої статті 55); конституційна скарга вважається прийнятною за умов її відповідності вимогам, передбаченим, зокрема,
статтею 55 цього закону (абзац перший частини першої статті 77).
Зі змісту конституційної скарги вбачається, що аргументація 
Шахтурова Г.В. щодо невідповідності Конституції України абзацу першого частини першої, частини третьої статті 28 Закону зводиться до висловлення незгоди із застосуванням оспорюваних положень Закону в остаточному судовому рішенні в його справі, що не можна вважати обґрунтуванням тверджень щодо їх неконституційності.
Отже, суб’єкт права на конституційну скаргу не дотримав вимог 
пункту 6 частини другої статті 55 Закону України „Про Конституційний Суд України“, що є підставою для відмови у відкритті конституційного провадження у справі згідно з пунктом 4 статті 62 цього закону – неприйнятність конституційної скарги.

Ураховуючи викладене та керуючись статтями 147, 1511, 153 Конституції України, на підставі статей 7, 8, 32, 37, 50, 55, 58, 62, 77, 86 Закону України
„Про Конституційний Суд України“, відповідно до § 45, § 56 Регламенту Конституційного Суду України Перша колегія суддів Першого сенату Конституційного Суду України

у х в а л и л а:

1. Відмовити у відкритті конституційного провадження у справі за конституційною скаргою Шахтурова Григорія Володимировича щодо відповідності Конституції України (конституційності) абзацу першого
частини першої, частини третьої статті 28 Закону України
„Про загальнообов’язкове державне пенсійне страхування“ від 9 липня 2003 року № 1058–IV зі змінами на підставі пункту 4 статті 62 Закону України
„Про Конституційний Суд України“ – неприйнятність конституційної скарги.

2. Ухвала є остаточною.
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