
УХВАЛА 

ПЕРШОЇ КОЛЕГІЇ СУМІВ 
ПЕРШОГО СЕНАТУ 

КОНСТИТУЦІЙНОГО СУДУ УКРАЇНИ 

про відмову у відкритті конституційного провадження у справі за 

конституційною скаргою Тиховської Оксани Андріївни щодо відповідності 

Конституції України (конституційності) другого речення абзацу першого 

частини третьої статті 87 Закону України "Про державну службу" 

від 10 грудня 2015 року № 889-VПІ у редакції Закону України "Про 
внесення змін до Митного кодексу України та деяких інших законодавчих 

актів України у зв'язку з проведенням адміністративної реформи" 

Київ 

26 липня 2023 року 
№ 126-1 (І)/2023 

від 14 січня 2020 року № 440-ІХ 

Справа № 3-113/2023(209/23) 

Перша колегія суддів Першого сенату Конституційного Суду України 

у склад~: 

Колісник Віктор Павлович (голова засідання), 
Кичун Віктор Іванович (доповідач), 

Філюк Петро Тодосьович, 

розглянула на засіданні питання про відкриття конституційного 

провадження у справі за конституційною скаргою Тиховської Оксани Андріївни 

щодо відповідності Конституції України (конституційності) другого речення 

абзацу першого частини третьої статті 87 Закону України "Про державну 

службу" від 10 грудня 2015 року № 889-VIII (Відомості Верховної Ради України, 

2016 р., № 4, ст. 43) у редакції Закону України "Про внесення змін до Митного 

кодексу України та деяких інших законодавчих актів України у зв'язку з 

проведенням адміністративної реформи" від 14 січня 2020 року № 440-ІХ 

(Відомості Верховної Ради України, 2020 р., № 28, ст. 188). 

Заслухавши суддю-доповідача Кичуна В.І. та досшдивши матеріали 

справи, Перша колегія суддів Першого сенату Конституційного Суду України 
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уст ан о ви л а: 

1. Тиховська О.А. звернулась до Конституційного Суду України з 

клопотанням перевірити на відповідність статті 3, частинам першій, другій 

статті 8, статтям 19, 21, 22, частинам першій, другій статті 24, частині другій 

статті 38, частинам першій, другій, четвертій, шостій статті 43, частині першій 

статті 64 Конституції України (конституційність) друге речення абзацу першого 

частини третьої статті 87 Закону України "Про державну службу" від 10 грудня 

2015 року № 889-VIII (далі - Закон № 889) у редакції Закону України "Про 

внесення змін до Митного кодексу України та деяких інших законодавчих актів 

України у зв'язку з проведенням адміністративної реформи" від 14 січня 

2020 року № 440-ІХ (далі - Закон № 440). 

Відповідно до другого речення абзацу першого частини третьої статті 87 

Закону № 889 у редакції Закону № 440 "суб'єкт призначення або керівник 

державної служби може пропонувати державному службовцю будь-яку вакантну 

посаду державної служби у тому самому державному органі (за наявності)". 

Тиховська О.А. вважає, що оспорюваний припис Закону № 889 у редакції 

Закону № 440 порушує принцип правової визначеності, призводить до звуження 

змісту і обсягу її конституційних прав на працю та на доступ до державної 

служби, а також позбавляє захисту від незаконного звільнення. 

2. Розв'язуючи питання щодо відкриття конституційного провадження у 

справі, Перша колегія суддів Першого сенату Конституційного Суду України 

виходить 1з такого. 

Відповідно до Закону України "Про Конституційний Суд України" 

конституційна скарга має містити, зокрема, обrрунтування тверджень щодо 

неконституційності закону України (його окремих положень) із зазначенням 

того, яке з гарантованих Конституцією України прав людини, на думку суб'єкта 

права на конституційну скаргу, зазнало порушення внаслідок застосування 

закону (пункт 6 частини другої статті 55); конституційна скарга вважається 
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прийнятною за умов її відповідності вимогам, передбаченим, зокрема, 

статтею 55 цього закону (абзац перший частини першої статті 77). 

З аналізу конституційної скарги та долучених до неї матеріалів убачається, 

що Тиховська О.А. лише зазначає про звуження змісту і обсягу її конституційних 

прав на працю та на доступ до державної служби "шляхом припинення 

державної служби без пропонування вакантних посад державної служби у тому 

самому державному органі", однак особа, яка звертається до Конституційного 

Суду України, повинна не лише зазначити, а й обrрунтувати як саме 

оспорюваний закон (його окремі приписи), який був застосований в остаточному 

судовому рішенні в її справі, порушує її гарантоване Конституцією України 

право. 

Отже, Тиховська О.А. не дотримала вимог пункту 6 частини другої 

статті 55 Закону України "Про Конституційний Суд України", що є підставою 

для відмови у відкритті конституційного провадження у справі відповідно 

до пункту 4 статті 62 цього закону - неприйнятність конституційної скарги. 

Ураховуючи викладене та керуючись статтями 147, 1511, 153 Конституції 

України, на підставі статей 7, 32, 37, 50, 55, 56, 61, 62, 77, 86 Закону України "Про 

Конституційний Суд України", відповідно до § 45, § 56 Регламенту 

Конституційного Суду України Перша колегія суддів Першого сенату 

Конституційного Суду України 

ух в а ли л а: 

1. Відмовити у відкритті конституційного провадження у справ~ за 

конституційною скаргою Тиховської Оксани Андріївни щодо відповідності 

Конституції України (конституційності) другого речення абзацу першого 

частини третьої статті 87 Закону України "Про державну службу" від 10 грудня 

2015 року № 889-VIII у редакції Закону України "Про внесення змін до Митного 

кодексу У країни та деяких інших законодавчих актів У країни у зв' язку 
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з проведенням адміністративної реформи" від 14 січня 2020 року № 440-ІХ 

на підставі пункту 4 статті 62 Закону У країни "Про Конституційний Суд 

України" - неприйнятність конституційної скарги. 

2. Ухвала є остаточною. 
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ША КОЛЕГІЯ СУДЦІВ 

ЕРШОГО СЕНАТУ 

ІЙНОГО СУДУ УКРАЇНИ 


