
       Вх. № 18/412 від 22 грудня 2023 року. 

Громадянин Шеляженко Юрій Вадимович звернувся до Конституційного 
Суду України з клопотанням перевірити на відповідність частині першій  
статті 8, частинам другій, третій, четвертій статті 15, частині першій статті 24, 
частині другій статті 34, першому реченню частини першої, другому реченню 
частини четвертої статті 35, частині першій статті 36, статті 40, окремому 
припису частини першої статті 54, частині першій статті 55, частині першій 
статті 62, частині першій статті 64, окремому припису частини першої статті 65 
Конституції України (конституційність) приписи частини другої статті 436-2 

Кримінального кодексу України від 5 квітня 2001 року № 2341–ІІІ (далі – КК 
України). 

Автор клопотання стверджує, що нечіткість змісту частини другої  
статті 436-2 КК України не дозволяє зрозуміти поширення якої саме інформації 
можна розцінювати як виправдовування збройної агресії. У зв’язку з цим  
Шеляженко Ю.В. вважає, що трактування поняття „агресія“ відбувається не у 
відповідності до його визначення в Резолюції Генеральної асамблеї Організації 
Об’єднаних Націй (далі – ООН) „Визначення агресії“ від 14 грудня 1974 року  
№ 3314 (XXIX) та Статуті ООН. 

 Також скаржник стверджує, що невідповідність оспорюваного припису  
статті 436-2 КК України принципу правової визначеності (стаття 8 Конституції 
України) зумовлює порушення його конституційних прав на: визнання 
державою певної ідеології як обов’язкової, цензури, свободи політичної 
діяльності (стаття 15); рівність громадян перед законом (частина перша  
статті 24); на ознайомлення з відомостями про себе (стаття 32); на вільне 
вираження своїх поглядів і переконань (стаття 34); на свободу пацифістського 
світогляду (стаття 35); на свободу об’єднання у громадські організації  
(стаття 36); на звернення до Президента України (стаття 40); на свободу 
відповідних видів творчості (стаття 54); на захист судом прав і свобод людини і 
громадянина (стаття 55); на те, щоб вважатися невинуватим у вчиненні злочину 
(стаття 62); на виконання конституційного обов’язку із захисту Вітчизни, 
незалежності та територіальної цілісності України у частині, що стосується 
ненасильницького захисту (частина перша статті 65).   
 


